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3 milliards d'années... en 30 minutes

Pour "poAGtique" que soit I'expression "la guerre des AGtoiles” (la plus proche A®toile estA 4
annA©es lumiA're !) pour dAG©signer I''DS (Initiative de DA©fense StratA©gique), il faut voir la rACalitA©
brutale : une guerre des ACtoiles sonnerait le glas de I'HumanitA© et probablement de toute vie sur notre
planA“te. Une planA'te nA®e il y a 7 milliards d'annA©es, une vie en marche depuis 2,5 A 3 milliards
d'annA©es, qui abouti A la gA©nA'se de I'nomme, I'homme prA©cisA©ment qui a la possibilitA©, ou
d'A©crire son nom avec un grand H, ou de renvoyer au nA©ant ce qui I'a crAGA®.
Qui eut cru cela possible il y a seulement un demi-siA cle ?
C'est un lieu commun de dire que chacun des deux grands possA“de un stock de bombes nuclA®aires
capable de faire sauter plusieurs fois la planAte : ils possA“dent en effet chacun environ 8.000 ogives,
soit au total la puissance de 700.000 "Hiroshima". Les accords Reagan-Gorbatchev sur la rA©duction des
armes atomiques - dont nous nous sommes rA©jouis - ne reprA©sentent qu'une diminution de 3% de
I'arsenal et ne concernent ni les fusA©es intercontinentales, ni celles transportA©es par sous-marin. Or
on sait qu'un seul sous-marin amA®©ricain par exemple transporte assez d'ogives pour dA®Gtruire les
principales villes d'URSS. Autrement dit, les deux grands gardent intacte la puissance d'une mutuelle
destruction.
On peut se demander pourquoi 'URSS et les Etats-Unis ont accumulA© une telle quantitA© de bombes. La
stratA©gie de la dissuasion, A©galement connue sous le nom "d'A@quilibre de la terreur" ne repose
pas obligatoirement sur une paritA© des forces destructrices : tA©moin la "faible" force de dissuasion
franA8aise.
Si on comprend aisA©ment que les Etats-Unis capitalistes aient un intA©rAat mercantile A fabriquer toujours
plus de bombes, de fusA©es, de silos, etc... on peut s'interroger sur les mobiles qui ont poussA©
I'URSS A rechercher constamment une A©galitA© avec les Etats-Unis, A premiA're
vuesuperfAGtatoire. Toutes ses dA©penses militaires, nuclA©aires ou traditionnelles, n'ont pu que nuire en
effet A son dA©veloppement Ao©conomique civil, comme on le reconnait du reste depuis I'A’re
Gorbatchev.
Sans A?tre dans le secret des stratA"ges soviAGtiques, il est logique de penser qu'ils avaient leurs raisons
pour avoir tant de bombes ; logique A©galement, par contre, de penser que Gorbatchev a jugA®©
qu'avec 8.000 ogives, on avait atteint un plafond au-delA duquel toute nouvelle ogive n'ajoutait rien A la
sA©curitA© du pays. D'0A! ses spectaculaires propositions pour mettre fin A la course aux armements
nuclA©aires Mais revenons aux stratA"ges soviACtiques. lls s'appuient sur des chercheurs, 10.000
croit-on savoir. Savants et stratA ges se sont naturellement intA©ressA©s A ce qui pourrait A2tre un jour
une "guerre de I'espace”. Les Cosmos sont lancA©s en si grand nombre que les mA®©dias ne les signalent
mA2me plus. Et ce qui reprA©sente I'essentiel d'une guerre cosmique, ce sont les armes Laser (A
rayon X, A A©lectrons libres, chimiques) et les armes A faisceaux de particules, notamment de
protons. Or, en URSS, dans tous ces domaines, les recherches sont activement poursuivies avec de
gigantesques moyens : accACIACrateurs de particules, rA©acteurs A fusion nuclA®@aire. C'est sans
doute la raison pour laquelle Gorbatchev, dans son livre "la Perestroika", avertit, comme le rappelait R. Marlin
dans la Grande RelA"ve de FAG©vrier, que 10 % des investissements consentis par les Etats-Unis lui
suffiraient pour contrecarrer 'avantage momentanA© de son adversaire. Si chercheurs et stratA’ges
soviAGtiques ont entrepris de telles recherches, c'est qu'il AGtait logique qu'ils prA©@sument que leurs
homologues amACricains avaient ou auraient les mA2mes prA©occupations. Et de fait, c'est ce qui
apparait au grand jour, lorsque Reagan, le 23 mars 1983, fait son discours mA©morable sur la guerre des
Etoiles, suivi un an plus tard par I'adoption d'un programme sur cing ans avec un budget de 26 milliards
de dollars.
L'homme qui aurait persuadA© Reagan d'accACIACrer les recherches et de le faire savoir ne serait autre
qu'Edward Teller, A©migrA© hongrois, pA're de la bombe A hydrogAne.

*kk

Comment expliquer ce "nouveau bond en avant" en matiAre de guerre nuclA®©aire, alors que la situation
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de dissuasion semblait protA©ger - sauf folie ou accident imprACvisible - 'humanitA© d'une guerre
nuclA©aire entre les deux grands ?

Il faut savoir qu'en plus de l'augmentation constante du stock de bombes, la prA©cision des tirs a fait des
progrA’s considACrables : de plusieurs kilomA“tres A quelque cent mA'tres de la cible. C'est cette
double constatation : toujours plus de bombes, tirs de plus en plus prA©cis, qui a inspirA®© il y a dAGJA
plusieurs annA©es aux EtatsUnis la doctrine de la "destruction mutuelle assurA©e" (en anglais, Mutual
Assured Destruction, qui contractA©e en MAD veut dire "fou"), en cas d'attaque de I'un ou l'autre des
adversaires.

Tout responsable amA®ricain sain d'esprit, voulant prA©cisA©ment conjurer cette folie, devrait considA©rer
qu'il s'agit 1A d'un AGtat de dissuasion A la fois maximum et idA®©al ; sauf A penser que les Russes
seraient assez fous pour attaquer et, par IA mA2me, s'offrir en holocauste dans le seul but de
dAGtruire le sanctuaire du capitalisme...

Il faut croire que certains "responsables” amA@ricains, civils ou militaires, ont rA@ussi A convaincre Reagan
que cet Aoquilibre de la terreur, pour grand qu'il soit, laissait tout de mA2me la porte ouverte A une
possible "destruction mutuelle assurA©e". lls avanASaient I'idA©e d'une "survie mutuelle assurA©e".
Comment ? GrA¢ce A un nouveau programme baptisA© "dA©fensif* A©videmment, prA©cisA©ment
le programme de la guerre des AGtoiles. Il s'appuie sur les trois nouvelles avancA©es majeures suivantes :

les satellites, la puissance et la miniaturisation des ordinateurs (on aborde la cinquiA"me gA©nACration),
les armes A haute A©nergie dont nous avons parlA©, lasers et armes A faisceaux de particules.

Nous ne pouvons entrer dans le dAGtail du programme IDS ; ce n'est d'ailleurs par I'objet de cet article.
Sachons seulement que les problA 'mes techniques sont d'importance. Trois exemples
- l'obtention de lasers A rayon X nA©cessiterait chaque fois une explosion nuclA®©aire dans I'espace.
Comme il faudrait 400 A 500 "bases satellites", on imagine mal 500 bombes nuclA©aires tournant en
permanence au-dessus de nos tAdtes. - pour les armes A faisceaux de particules, il faudrait des
accA©IA©rateurs d'un poids tel qu'on ne pourrait les mettre sur orbite.

- la principale difficultA© rA©side dans la nA©cessitA© de dAGtruire dans l'espace, et en moins d'une heure,
toutes les fusA©es. Or "l'agresseur" AG@ventuel peut envoyer des tAdtes nuclA©aires en quantitA© et,
de plus, des leurres, c'est ce qu'on appelle "saturer les dA©fenses adverses". Peu de chance
d'empAacher 5 A 10 % des bombes d'atteindre leur objectif et de porter un coup mortel A 'AmA®rique.

Mais ne nous rA©jouissons pas trop des A©normes difficultA©s que rencontrent et rencontreront les
chercheurs amA®ricains dans leur programme IDS. Avec du temps et de l'argent, ils peuvent en venir
A bout ; il ne faut pas oublier que Bush a confirmA®© qu'il n‘abandonnait pas I'IDS. Que conclure de tout cela
?

J'ai toujours dA©noncA© dans mes articles le danger que font courir au monde les Etats-Unis : ventes
d'armes aux pays pauvres pour prA©venir ou combattre les rAGvoltes des exploitACs, mise en tutelle
du tiers-monde par FMI interposA®©, nivellement et abaissement culturels par des produits dA©biles, volontA©

permanente de dAOstabiliser les pays de I'Est, etc...

Pour Adtre plus prA©cis, mA2me si cette idA©e n'‘engage que moi, je pense que les Etats-Unis ont repris,
depuis la fin de la guerre, le rA’le dA©volu, avant et pendant la guerre, A I'Allemagne nazie par les
pays capitalistes et I'Eglise (rA’le de Pacelli, IA©gat du pape en Allemagne, et devenu Pie XlI) : faire
d'une pierre deux coups en dACtruisant le pays du communisme, qui risquait de mettre A mal et le
capitalisme et la croyance religieuse. La lutte a commencA®© dA’s 1917 avec l'intervention ActrangA're
qui avait alors A©chouA® ; elle continue. Sans oublier la CorA©e (Truman) ou le Vietnam (Johnson, puis
Nixon), Reagan a particuliA rement reprA©sentA®© la relA"ve contre les "pays de Satan", malgrA© les
concessions calculA©es A la fin de son rA"gne.

Le programme de la guerre des A®toiles a un triple but :

1. La saturation tA2tes nuclA©airesfusA©es-silos devait inA©vitablement conduire A une rA©duction du
budget militaire. C'est pourquoi, dA's 1983, Reagan, homme du lobby militaroindustriel, lance I'IDS qui
offre des perspectives de marchA©s grandioses. Tout le monde, nous I'avons bien vu, s'est prA©cipitA© pour

y participer. De plus, quel que soit I'aboutissement du projet IDS, il y aura des retombA®©es sur les
champs de batailles classiques : petites armes intelligentes autodirigA©es, canons A laser ouA
faisceaux de particules, ordinateurs hypersophistiquA®©s. D'ici deux A trois dA©cennies, I'armement

Copyright © Association pour I'Economie Distributive Page 3/6


http://www.economiedistributive.fr/3-milliards-d-annees-en-30-minutes

3 milliards d'années... en 30 minutes

"classique” A terre peut Atre totalement obsolA'te et bon pour des opACrations de police. Quels
profits en puissance !

2. Le programme IDS est dans la ligne chAre A Kissinger : empA2cher Gorbatchev, ce rA©volutionnaire
finalement dangereux, de dAG©velopper des industries de bien A2tre en l'obligeant A relancer un
nouveau et lourd programme de dA©fense tous azimuts. En clair, dAGstabiliser le rA©gime en amenant les

jeunes gA©nA®rations A rA©clamer plus de bien-Adtre , C'est-A -dire l'impossible dans de telles
conditions, et donc A crA®er des troubles graves.

3. Et si cela ne suffisait pas, dans dix, quinze ou vingt ans, A condition que le bouclier IDS soit efficace A
99% par exemple et que les Russes n'aient pas "suivi" dans la stratA©gie de la guerre des AGtoiles,
prendre le risque de rA®@aliser ce vieux rAdve qui, nous l'avons vu, date de 1917 : dAGtruire la Russie
et mettre les pays socialistes, terrorisA©s, en condition d'abdiquer. Une provocation est si facile A monter et
A crA@dibiliser aux yeux d'un monde qui serait pAGtrifiA®, cent fois plus qu'au lendemain d'Hiroshima,
sous le choc de ce premier grand bombardement nuclA®aire.

Et si 'URSS contrainte et forcA©e suivait dans la course insensA©e que lui imposent les Etats-Unis ? (c'est
d'ailleurs I'hypothA’se la plus plausible), on assisterait alors A une militarisation totale de I'espace.
L'A©quilibre de la terreur serait-il rAGtabli A un nouveau palier ? La rA©flexion sur ce problA"me estsi
vaste et si complexe qu'il est impossible A ce jour de rA©pondre.

Ce qui est sdr, c'est qu'un risque incommensurable aurait AOtA©

pris (ce risque existant du reste mA2me si les seuls amA®ricains mettent en place I'IDS). Ecoutons un
spACcialiste : "C'est A lordinateur central qu'incombera la lourde responsabilitA© de dA©cider qu'une
guerre est commencA©e et de livrer bataille avant mA2me que les responsables, tant politiques que militaires,
sachent que cette guerre a lieu ! Un ordinateur, aussi sophistiquA© soit-il, pourra-t-il distinguer, par
exemple, la "signature" infra rouge trahissant le lancement d'un missile de celle d'une trA’s inoffensive
navette spatiale. Toute la question est 1A ... "
On a froid dans le dos. En effet, avec un tel programme, tout se joue en quelques minutes, puisque les
fusA©es intercontinentales parcourent la distance URSS-Etats Unis en une demi-heure. Or les "chiens de
garde IDS" sont gA©ostationnaires (A 36.000 kilomA“tres) et doivent au plus tard dA®©truire les ogives un
quart d'heure aprA’s leur lancement. Pas question d'alerter le PrA©sident des Etats-Unis et de lui
demander de rA©unir son conseil, voire de rAG©fIA©chir dix minutes ! On mesure 'aberration de la
dA©cision de Reagan de lancer un programme de guerre des AGtoiles.

*kk

Le combat que nous devrons mener, nous et les gA©nA©rations qui nous suivent, pour sauver I'humanitA®©,
est dACcisif. AprA’s la pA©riode de restructuration en cours, le capitalisme - limpA®rialisme capitaliste
plus prA©cisA©ment - connaitra un nouvel AGtat de crise : sociAOtA© duale aggravA©e et
insupportable, tiers-monde explosif (2. Le capitalisme sera-t-il encore prAat, comme I'histoire nous I'a appris
jusquiici, A risquer le pire pour sauver ses privilA'ges ? La lutte s'avA're colossale :

-lutte contre ces nouvelles menaces de guerre nuclA®@aire (sans oublier cependant les guerres locales) -lutte
sociale pour briser le carcan de la sociA©tA© duale

-lutte en faveur du tiers-monde stopper la dA©mographie galopante, la destruction de ses forAdts, le pillage
de ses ressources

-lutte A©cologique, car sauver la planA“te de la guerre ne suffirait pas si ses eaux, ses forA2ts devaient
pACrir, la glace des pA’les fondre ou la couche d'ozone s'amenuiser dangereusement et
irrA©versiblement. Un combat de titans, face A l'ignorance, A lindiffAGrence et A I'A©goisme, et surtout

A l'appActit de profit A n'importe quel prix, ce cancer de la sociA©tA© moderne.

Gorbatchev et la TrilatA©rale
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En complA©ment et illustration de deux A©tudes parues rA©cemment dans "La Grande RelAve", nous
extrayons le passage suivant d"ActualitA©s SoviAGtiques” du 25 janvier 1989 :

"... Mikhail Gorbatchev a reA8u, le 18 janvier, au siA ge du CC du PCUS une dA©IA©gation de la
Commission TrilatACrale, organisation non gouvernementale qui regroupe des personnalitA©s envue
des milieux politiques et du monde des affaires des EtatsUnis, d'Europe occidentale et du Japon. La
Commission TrilatA©rale AGtait reprA@sentA©e par ses co-prA©sidents David Rockfeller (pour les
Etats -Unis), Georges Berthoin (pour I'Europe occidentale) et 1. Okawara (pour le Japon), l'ancien PrA©sident
franA8ais ValA©ry Giscard d'Estaing, I'ancien premier ministre nippon Yasuhiro Nakasone, l'ancien
secrA®©taire d'Etat amA©ricain Henry Kissinger et le rA©dacteur en chef de la revue "Foreign Affairs"

G. Hyland. lis sont venus A Moscou en liaison avec la prA©paration d'un nouveau rapport spA@cial
consacrA© aux relations Est-Ouest dans les conditions crA©A®©es dans le monde par la restructuration
en URSS et la politique extAC©rieure basA©e sur le nouveau mode de pensA®e.

La principale question qui intAGressait les interlocuteurs de Mikhail Gorbatchev AGtait de savoir comment il
Aovaluait les possibilitA©s de la pA©restroA ka et quand ses idACes seraient rA@alisA©es pour
pouvoir soulever la question de lintA©gration organique de I'A©conomie soviAGtique dans
I'A©conomie mondiale. ValA©ry Giscard d'Estaing et d'autres participants ont soulignA© qu'ils trouvent
anormale la situation oAl une puissance comme I'URSS ne participa pas aux organisations
A©conomiques internationales comme le GATT le FMI, la BIRD et I' OCDE. Henry Kissinger a AGtabli un lien
entre ce problA"me et la crA©ation d'un systA 'me international 0A! la rivalitA© fera place A la
coopACration et les Etats assureront leurs intA©rA2ts non pas au dAGtriment des autres, mais par voie
de contrats mutuellement avantageux. En rA©fAGrence avec le discours de Mikhail Gorbatchev A 'ONU, des
questions ont A©galement AOtA© posA©es sur la nouvelle vision du monde, qui diffAre de celle A
laguelle I'Occident s'ACtait habituA© A avoir affaire au fil des dA©cennies, sur les processus en cours
en Europe et le rA’le qu'y jouent les Etats-Unis, sur la doctrine dA©fensive soviAGtique, etc..

Mikhail Gorbatchev a exposA®© ses points de vue sur tous ces problA'mes..."

Ainsi, sous le prAG©texte de la prA©paration d'un "rapport", les reprA@sentants de la TrilatACrale,

comprenant notamment Giscard d'Estaing et Kissinger, se font entendre par la direction soviAGtique avec, en

plus de Gorbatchev, MM. Yakovlev, Medvedev, Faline, Akhromeev, Dobrynine, TchernaA™ev, Arbatov

et Primakov. Une telle rencontre prouve que le gouvernement soviAGtique n'ignore rien de l'influence occulte

de la TrilatA©rale dans I'orientation de la politique de tout I'Occident. Dans un second et court article

"ActualitA©s soviAGtiques" ajoute dailleurs :

“"Le concept du monde dA©nuclA©arisA© n'est pas une utopie, estime l'ancien PrA©sident franAgais

ValAory Giscard d'Estaing qui sA©journe A Moscou dans le cadre de la visite effectuA©e par

plusieurs membres de la TrilatA©rale, organisation non gouvernementale internationale qui AGlabore des
approches de la politique extA@rieure, A©conomique et sociale des

pays capitalistes industrialisA©s d'Europe occidentale, d AmACrique du Nord et du Japon.... " Mais, au fait,

de quel droit, sauf celui de reprA©senter des oligarchies financiA res, ces personnalitA©s parlentelles

au nom des puissances occidentales, en face des reprA©sentants officiels de 'U.R.S.S.?

*kk

Prix Nobel d'A©conomie

Madame Susan George, auteur de "Comment meurt l'autre moitiA© du monde" (nous A®©crit : "Le Prix

Nobel d’A©conomie n'existe pas ! Alfred Nobel a laissA© sa fortune A la Fondation Nobel qui devait primer
ceux "qui avaient rendu les plus grands services A I'numanitA©". Les prix ainsi dotA©s AGtaient et
demeurent au nombre de cing : physique, chimie, mA©decine, physiologie, littACrature, paix. Il n'y en a
pas d'autres. En 1969, des tenants de I'A©conomie libAorale ont dA©cidA© de dA©cerner un prix
d'’A©conomie "A la mA©moire d Alfred Nobel". Ce prix est financA© par la Banque centrale de SuA'de, la
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Sveriges Riskbank. Il ne provient pas, et ne peut provenir de I'hA®©ritage d'Alfred Nobel. A-t-on le droit,
mA2me IA©gal de le baptiser prix Nobel (...) ? Chacun peut constater quels A©conomistes, presque
toujours dA©fenseurs d'un certain ordre, s'en trouvent honorA©s."

(Extrait du Monde 7 fA©vrier 1989).
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