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SARAH reproche aux membres du Parlement d'avoir soutenu les méthodes utilisées par le Président Bush.
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L e second témoignage nous a été envoyé de Nouvelle Zélande. || sagit d'une lettre ouverte a
|'adr esse du gouver nement de ce pays:

Sarah Ayre,
Nelson
Nouvelle ZA®lande

OBJET : Soutien militaire apportA© par la Nouvelle ZA©lande aux Etats-Unis dans sa guerre contre
le terrorisme.

Au Premier Ministre,
aux Membres du Parlement de la Nouvelle ZA®lande

Le 12 octobre 2001.

Messieurs,

Qui ne dit mot consent, dit un vieux proverbe francais. C'est parce que je ne veux pas que mon silence puisse étre
interprété comme un assentiment que je vous adresse cette lettre.

Je vous écris en tant qu'étre humain aimant la vie, en tant que simple citoyenne de la Nouvelle Zélande, et aussi, en
tant que votre employeur, puisque je vous rémunére pour vos services avec mes imp0ots et les taxes que je paie. Je
suis donc, en fin du compte, responsable, avec I'ensemble de la population de notre pays, des actions du
gouvernement : nous avons tous, en effet, & vivre ou & mourir des conséquences de ces actions.

Je regrette profondément et j'ai honte que la Nouvelle Zélande accorde son plein soutien aux méthodes utilisées par
le Président Bush pour répondre aux attentats contre le World Trade Centre et le Pentagone le 11 septembre
dernier.

Il est tout a fait compréhensible que chaque pays n'ose pas dire tout haut ce qu'il pense tout bas, puisque le
Président Bush a annoncé au monde d'une maniére trés menagante : "soit vous étes mon allié, soit vous étes un
terroriste ou, tout au moins, vous soutenez le terrorisme".

Il est cependant irresponsable de soutenir une telle stratégie insensée dont I'enjeu est énorme puisqu'il s'agit de la
survie de I'humanité et peut-étre méme de la planéte. Dans quel but s'engouffrer dans des actions du type "oeil pour
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un oeil..." ? La plupart d'entre nous sait bien que ce genre de stratégie ne fait qu'accentuer le cycle destructif de
haines et de rancoeurs ... La politique de Bush, loin de mettre fin au terrorisme, le renforcera. De plus, il utilise
lui-méme des méthodes terroristes : cherche-t-il ainsi a s'autodétruire ?

Pensons aux millions de vies perdues dans les bombardements et autres actions militaires menées par de nombreux
pays au cours du siécle dernier. Nous sommes tous embarqués dans le méme bateau, pour le meilleur ou pour le
pire.

Il existe pourtant d'autres options pour empécher le monde de tomber dans I'abime de la destruction, pour I'amener
vers un avenir plus sain. Nous pouvons affirmer a Bush que nous n'acceptons pas son diktat selon lequel celui qui
n'est pas son allié est un terroriste. Nous pouvons lui dire que nous sommes préts a l'aider, sous le contrble des
Nations Unies, a identifier les causes profondes des attentats de type terroriste, et a nous attaquer a ces causes dont
nous tous sommes peut-étre, en partie, responsables. Comme on I'a dit maintes et maintes fois, il ne peut pas y
avoir de paix sans justice, surtout sans justice économique. Comment pouvons-nous nous attendre a la paix dans un
monde ou une trés faible minorité possede de plus en plus des richesses, tandis que la vaste majorité, grandissante,
vit dans la pauvreté ou en est menacée ? La guerre méne toujours a plus de morts et a plus de pauvreté. Est-ce cela
que nous voulons ? Méme James Wolfensohn, le président de la Banque Mondiale, a dit tout de suite apres les
attentats du 11 septembre : "L'éradication de la pauvreté est une quéte pour la paix" (Interview avec David Frost,
BBC World).

Une voie possible vers la justice économique est l'instauration de systemes de revenus universels, permettant a
chacun de bénéficier de ses droits économiques tels qu'ils figurent dans la Déclaration Universelle des Droits de
'Homme.

Nous soutiendrions Bush s'il demandait aux Nations Unies d'obliger les différentes nations, y compris les Etats-Unis
et la Nouvelle Zélande, a se conformer a ces Droits économiques.

Post-scriptum :

Cette troisieme réaction vient de Grande-Bretagne, elle nous a été communiquée par un abonné de Manchester qui a écrit au quotidien

le Gardian :

J'ai lu l'article "Sainte-Alliance contre Droits de I'Homme" (éditorial du N° 1015). Votre sagesse m'a beaucoup encouragé a continuer la lutte contre
Bush-Blair. Et en lisant ce matin I'article de Polly Toynbee dans la rubrique "Commentaires" du Guardian du 14/11 au sujet de "notre victoire", je
me suis mis treés en colére, et j'ai vivement protesté en écrivant au Guardian la lettre suivante (voir ci-contre). Je précise que dans "methods of

barbarism" je cite les paroles du politicien Campbell-Bannerman qui a critiqué la Guerre en Afrique du sud.

I usually ignore Polly Toynbee's column, but today's "Victory"
article (Comment 14 November) is garbage that deserves to be
pissed on publicly : Blair and Bush have innocent blood on their
hands, so how can she justify such grotesque triumphalism at
the expense of children killed in the bombing ?

In its Manchester Guardian days, your paper condemned
"methods of barbarism" : now it seems to be celebrating them
with cheap yahoo hack writing. O tempora, 0 mores.

Kevin, Manchester.

Copyright © Association pour I'Economie Distributive Page 3/3


http://www.economiedistributive.fr/Lettre-ouverte-recue-de-Nouvelle

